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PRAWO

REZYGNACJA
Z FUNKCJI

W-ZARZADZIE KO

andemia COVID-19 trwa i nie
Dwyglqda na to, by szybko sie

skonczyta. Minat rok, od kiedy
dowiedzielismy sie, ze kadencje za-
rzadow kot towieckich i komisji rewi-
zvjnych zostaja przedtuzone. Rok temu
liczylismy, ze bedzie to kilka miesie-
cy. Dzis wiemy, ze dotychczasowe ka-
dencje, trwajace juz szesc lat, moga
potrwac i siedem. Okazuje sie, ze ko-
niecznost dziatania w przedtuzonej
kadengji to swoista weryfikacja po-
czucia odpowiedzialnosci tych sposrod
nas, ktorzy petnia funkcje w organach
kot. W znakomitej wiekszosci ten eg-
zamin zdalismy i wytrwalismy na sta-
nowiskach. Pewnie wytrzymamy tez
i kolejny rok. S3 jednak wsrdd nas tacy,
ktérzy z réznych wzgledow nie chca,
badz nie s3 w stanie dtuzej petnic funk-
¢ji w organach két. | nie mozna mie¢ do
nich o to pretensji. Umawili sie bowiem
z cztonkami kota, ze beda dziatac w za-
rzadzie, badz komisji rewizyjnej, przez
pieC lat. Kadencja jest wiasnie taka
swoista umowa. Piec lat mineto, mija

rok szosty. Majg prawo odejsc. Trzeba
to jednak zrobic odpowiedzialnie, tak,
by swoja decyzja (wszak uprawniong)
nie spowodowac zametu w kole badz
komisji.

Rezygnacja

Autorzy aktualnie obowigzujacego sta-
tutu PZt wprowadzili dof dwa pojecia:
rezygnacjaizrzeczenie sie funkgji. O re-
zygnacji cztonka zarzadu kota z funkdji
w zarzadzie mowa w § 45 ust. 4, zgod-
nie z ktérym, w przypadku ztozenia re-
zygnacji z petnienia funkcji w zarzadzie
kota, walne zgromadzenie stwierdza
zaprzestanie petnienia funkgji przez
cztonka zarzadu kota oraz w § 45 ust.
7, gdzie mowa o tym, iz w przypad-
ku gdy pomiedzy walnymi zgroma-
dzeniami cztonek zarzadu kota utracit
zdolno5¢ sprawowania swej funkgji lub
ztozyt rezygnacje i zaprzestat petnienia
swych obowigzkow, zarzad kota moze
powierzyc petnienie obowigzkow inne-
mu cztonkowi zarzadu kotfa lub innemu
cztonkowi kota do czasu najblizszego
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walnego zgromadzenia. Ow inny czto-
nek kota w trakcie jego obrad dyspo-
nuje jedynie gtosem doradczym. Juz
na pierwszy rzut oka widac roznice.
W ustepie 4 mowa o rezygnadji z pet-
nienia funkgji w zarzadzie, zas w uste-
pie 7 mowa o ztozeniu rezygnacji przez
cztonka zarzadu kota i zaprzestaniu
petnienia przezen jego obowigzkow. Co
autorzy statutu PZt mieli na mysli?
Zwracam uwage na to, ze oba
przepisy traktujg o dwoch sytuacjach.
W ustepie 4 mowa (w domysle) o zto-
zeniu rezygnagji bezpoSrednio na
walnym zgromadzeniu. Wéwczas po-
dejmowana jest uchwata o stwier-
dzeniu zaprzestania petnienia funkgji.
Pomijam kwestie, po co w ogole taka
uchwata jest podejmowana i co sta-
nie sie, gdy uchwata, o jakiej mowa, nie
zostanie podjeta. Czy bedzie to ozna-
czato nieskutecznosc rezygnadji? By-
najmniej. Rezygnacja bedzie skuteczna,
tyle, ze walne zgromadzenie pozosta-
wi sprawe jej stwierdzenia niedopo-
wiedziana. Obecnie, wobec praktyczne;



niemoznosci odbywania walnych zgro-
madzen, znacznie czesciej bedziemy
mieli do czynienia z sytuacja opisang
w ustepie 7, gdzie mowa o0 ztozeniu re-
zygnacji i zaprzestaniu petnienia obo-
wigzkdw w okresie pomiedzy walnymi
zgromadzeniami. W tym przypadku
nie obowigzuje tryb stwierdzenia za-
przestania petnienia funkgji. W istocie
o tym, ze fakt ztozenia rezygnacji przez
cztonka zarzadu miat miejsce, stwier-
dza zarzad kota, powierzajac obowigzki
rezygnujacego innemu cztonkowi za-
rzadu badz dobranemu cztonkowi kota.

Zrzeczenie sie funkgji

Z kolei o zrzeczeniu sie funkcji mowa
w § 110 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 Statutu,
ktory stwierdza, ze cztonek organéw
Zrzeszenia oraz organow kofa prze-
staje petnic swa funkge w przypadku
zrzeczenia sie petnienia funkgji. Za-
przestanie petnienia funkcj, na sku-
tek jej zrzeczenia sie, nastepuje z chwilg
zrzeczenia, a fakt ten stwierdza organ
powotujacy na najblizszym posiedzeniu.
Mamy jasne stanowisko, kiedy nastepu-
je zaprzestanie petnienia funkgji na sku-
tek jgj zrzeczenia sie — skutek nastepuje
z chwilg zrzeczenia. W swoich skutkach
prawnych rezygnacja jest zrownana ze
zrzeczeniem. Dlaczego tworcy statutu
zdecydowali sie na takie rozroznienie,
dociec nie sposdb. W efekcie, w od-
niesieniu do cztonkow zarzadow kot

i komisji rewizyjnych mamy jednak na-
stepujace mozliwe stany faktyczne: 1)
ztozenie rezygnadji z funkdji (zrzeczenie
sie funkgji) na walnym zgromadzeniu —
rezygnacja nastepuje z chwila jej ztoze-
nia, a fakt jej ztozenia stwierdza walne
w drodze uchwaty; nawet jesli jej nie
podejmie, to i tak trzeba przyjac sku-
tecznosc rezygnadji, gdyz jej ztozenie
nie zalezy od stwierdzenia jgj ztozenia;
2) ztozenie rezygnacji z funkgji (zrze-
czenie sie funkgji) po walnym — rezy-
gnacja nastepuje z chwilg jej ztozenia,
jezeli rezygnujacy jednoczesnie skia-
dajac rezygnacje, zaprzesta petnienia
przez siebie obowigzkow; najblizsze
walne stwierdza zrzeczenie sie (ztoze-
nie rezygnacji), jednak brak uchwaty nie
wptywa na skutecznos¢ rezygnadji.

Problemy

Powazniejszy problem ujawnia sie
wowczas, gdy liczba cztonkéw zarza-
du kofa, na skutek ztozonej rezygnacji,
spadnie ponizej czterech. Z mocy art.
33b ust. 3 Prawa towieckiego zarzad
kota liczy od czterech do siedmiu oséb.
W tym przypadku, zupetnie natural-
nie, nasuwa sie pytanie, jak sie ma do
tego przepisu sytuagja, gdy w danym
momencie zarzad bedzie liczyt trzech
cztonkdow, gdyz czwarty cztonek zre-
zygnuje. Idac dalej — co dzigje sig, jesli
z czteroosobowego zarzadu pozostat
np. jedynie skarbnik? Petni wszystkie
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funkcje? Orzecznictwo sadowe i nauka
prawa sg tu wyjatkowo zgodne. Jeze-
li liczba cztonkdw organu osoby praw-
nej (a koto jest wiasnie taka osoba)
spada ponizej ustawowego minimum,
to wowczas organ nie ma prawnego
umocowania do dziatania. A to juz wy-
wotuje skutki dalekosiezne dla samego
istnienia kota wiacznie.

Gdyby5my nie mieli pandemii i mogli
nieskrepowanie odbywat walne zgro-
madzenia, sytuacja kota, choc trudna,
stosunkowo szybko wyjasnitaby sie.
Walne zgromadzenie ostatecznie od-
bytoby sie na skutek interwendji za-
rzadu okregowego (§ 39 ust. 7 statutu)
i uzupetniono by sktad zarzadu kofa.
Oczywiscie, jesli tego nie uczyniono by,
np. wskutek braku chetnych, nalezato-
by sie zastanowic nad likwidacjg kota.
Ostatecznie bowiem koto pozbawio-
ne zarzadu moze zostac zlikwidowane,
albowiem nie bedzie wykonywac za-
dan wynikajacych z przepiséw Prawa
towieckiego. Skoro nie bedzie prowa-
dzona gospodarka towiecka, nie beda
szacowane szkody i nie beda wypta-
cane odszkodowania, to stanu tego nie
mozna akceptowac.

Awaryjne zabezpieczenie

Nie mamy jednak mozliwosci odby-
wania walnych zgromadzen, a tylko
one s3 wadne powotywac cztonkow
zarzadow kot towieckich. W tej sy-
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tuagji trzeba wykazac sie odpowie-
dzialnoscig za koto i przed ztozeniem
rezygnacji przemyslec jej dalekosiez-
ne skutki. Jezeli jej skutkiem mia-
taby byé utrata przez zarzad kota
niezbednej liczby cztonkéw i para-
liz prawny, wowczas, w mojej ocenie,
jeszcze przed ztozeniem rezygnadii
zarzad kota, w drodze uchwaty, po-
winien ustanowit petnomocnika badz
petnomocnikdw do reprezentowania
kota. Mozliwos¢ taka daje § 49 statu-
tu, zgodnie z ktdrym zarzad kota moze
udzielic jednemu z cztonkéw zarzadu
kota lub innej osobie petnomocnictwa
do dokonywania czynnosci prawnych
okreslonego rodzaju lub czynnosci
szczegblnych. Z mojego dosSwiadcze-
nia wynika, ze w petnomocnictwie
nalezy doprecyzowac czynnosci, do
ktérych petnomocnik bedzie upraw-
niony, czyli np.: reprezentowanie kota
wobec wszelkich organow admini-
stracji rzadowej i samorzadowej, s3-
dow wszelkiej instancji, organow
Scigania, organow egzekucyjnych,
bankéw, a takze o0sob fizycznych,

W tej sytuacji

trzeba wykazac sie
odpowiedzialnoscig za
koto i przed ztozeniem
rezygnacji przemyslec

jej dalekosiezne skutki.

Jezeli jej skutkiem
miataby byc utrata przez
zarzad kota niezbednej
liczby cztonkow i paraliz
prawny, wowczas W mojej
ocenie, jeszcze przed
ztozeniem rezygnacji
zarzad kota, w drodze
uchwaty, powinien
ustanowic petnomocnika,
badz petnomocnikow do
reprezentowania kota.

prawnych oraz jednostek organiza-
cyjnych nieposiadajacych osobowo-
Sci prawnej, ktorym ustawa przyznaje
zdolno5¢ prawng; sktadanie wszel-
kich oSwiadczen woli, wnioskow, pism
oraz podan, podpisywanie dokumen-
tow (w tym deklaracji podatkowych
w zakresie wszystkich tytutow podat-
kowych), jak rowniez odbioru i kwito-
wania odbioru catej korespondencj,
przesytek, dokumentéw, przekazéw
pienieznych oraz naleznosci z jakie-
gokolwiek tytutu, zardbwno w urze-
dzie pocztowym, jak i w placowkach
bankow oraz organow administra-
gji rzadowej i samorzadowej, sadéw
wszelkigj instancji, organow Sciga-
nia, organow egzekucyjnych; ztoze-
nie wniosku o wyznaczenie kota, jako
dzierzawcy wskazanego obwodu to-
wieckiego oraz zawarcie umowy
dzierzawy tego obwodu (bardzo istot-
ne w kontekscie tworzenia nowych
obwodéw towieckich!); wdrozenie,
zabezpieczenie oraz administrowa-
nie danymi (w tym takze danymi oso-
bowymi) w Systemie Kot towieckich

Polskiego Zwigzku towieckiego; za-
ciaganie zobowigzan w zakresie po-
trzeb biezacych kota, w tym zakupu
niezbednych materiatow w ramach
prowadzenia gospodarki towieckiej
do kwoty tacznej, np. 10 tys. zt netto,
w odniesieniu do kazdego zaciagane-
go zobowiazania; sktadanie w imieniu
kota jako dzierzawcy obwodu towiec-
kiego wszelkich oSwiadczen w zakre-
sie organizagji gospodarki towieckiej,
prowadzenie ewidencji polowan oraz
statystykiwzakresie zagospodarowa-
nia obwodow i pozyskania zwierzyny;
zaciagganie zobowiazan w zakresie or-
ganizacji polowan zbiorowych (w tym
dla mysliwych zagranicznych); zabez-
pieczenie dokumentacji kota; przyj-
mowanie zgtoszen szkod towieckich,
reprezentowanie kota podczas sza-
cowan, w tym w charakterze cztonka
zespotu szacujacego, wyptacanie od-
szkodowan, reprezentacja kota przed
sgdem w razie skierowania do niego
sprawy po decyzji nadlesniczego.

Jak widat z powyzszego katalogu
(@ to tylko przyktady czynnosci, ktore
lezg w kompetendji zarzadu kota), pet-
nomocnicy bedg bardzo obcigzeni praca.
Stad tez moja sugestia, by powotat ich
co nagjmniej dwdch. Sugerowatbym tez,
by w sprawach istotnych zobowigzac
petnomocnikéw do dziatania tacznego,
pozostawiajac im mozliwosE podejmo-
wania decyzji w pojedynke w sprawach
mniejszej wagi. Uwazam tez, choc prze-
pisy tego nie wymagaja, by petnomoc-
nictwo zostato udzielone na pismie
z podpisami notarialnie poswiadczony-
mi. Wyeliminuje to wszelkie watpliwosci
co do faktu udzielenia petnomocnictwa
i daty, w jakiej to uczyniono.

Nie mozna przy tym tracic z pola wi-
dzenia tego, ze ustanowienie petno-
mocnikéw stanowi swoistg proteze, czy
tez, jak to mowia Niemcy ersatz, jednak
w obecnym stanie prawnym nie sposéb
wypracowac innego rozwigzania.

mec. Krzysztof S. Grochalski
autor jest radcg prawnym
oraz biegtym sadowym |

z zakresu gospodarki
towieckiej, wykonywania
polowan oraz szkéd
towieckich




