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ODSTRZAt.
PUNKT ZAPALNY

podstawowym uprawnieniem my-
Sliwego jest prawo do wykonywa-
nia polowania. Obowigzujace przepisy
przewidujg dwie formy jego wykony-
wania. Pierwszg z nich jest polowanie
zbiorowe. Druga, znacznie czesciej wy-
korzystywang, jest polowanie indywi-
dualne.

W tym przypadku wymagane jest
posiadanie upowaznienia do wy-
konywania polowania indywidual-
nego, ktore w naszym Srodowisku
powszechnie okresla sie mianem
odstrzatu. Wydawanie tegoz od-
strzatu jest po wielokroC sprawa
problematyczng, ktéra zatruwa
stosunki w kotach towieckich. Ni-
nigjszy artykut stanowi probe
uswiadomienia, przede wszystkim
cztonkom  zarzadow kot, czym
w istocie jest odstrzat i dlaczego
maja obowigzek wydawac go my-
Sliwym.

Zasady wydawania
odstrzatu

Przepis art. 42 ust. 8 Prawa fo-
wieckiego nie budzi watpliwosci: do
wykonywania polowania indywidu-
alnego jest wymagane posiadanie
przy sobie, poza legitymacjg PZt i po-
zwolenia na bron, pisemnego upowaz-
nienia wydanego przez dzierzawce lub
zarzadce obwodu fowieckiego. Z tego
przepisu wynika kilka istotnych zasad
wydawania odstrzatu. Po pierwsze, wi-
nien mie¢ on forme pisemna. Oznacza
to, ze dokument musi by¢ podpisany
przez osobe upowazniong do wysta-
wienia takiego dokumentu. Po drugie,
mysliwy wykonujacy polowanie jest zo-
bowigzany posiadac przy sobie oryginat
odstrzatu. Niewystarczajgce jest zatem
posiadanie kopii (np. w formie wydru-
ku badz kserokopii), wzglednie zdjecia

w telefonie komaérkowym badz skanu
w pliku komputerowym. W tym zakresie
przepis nie nadazyt za zmieniajacym sie
dynamicznie Swiatem — od lat kofa to-
wieckie stosujg elektroniczne ksigzki po-
lowan oraz odstrzaty wystawiane przez
system Kt. Jednak w zakresie odstrzatu
nadal konieczne jest stosowanie formy
tradycyjne.

Kto moze wystawic odstrzat?
Wiekszos¢ mysliwych odpowie na to
pytanie jednoznacznie — fowczy. Tym-
czasem wecale tak byc nie musi. Od-
strzat wystawia dzierzawca obwodu,
czyli koto towieckie. To, kto w imieniu
kotfa sporzadza dokument i, co najwaz-
nigjsze, podpisuje go, wynika z uchwa-
ty walnego zgromadzenia kofa (§ 36 pkt
11 statutu PZt). W razie gdyby uchwa-
fa walnego zgromadzenia nie zawiera-
fa upowaznienia konkretnego cztonka
kota (wskazanego z imienia i nazwiska
badz funkgji), wowczas odstrzat musi
by podpisany przez dwaoch cztonkdw

zarzadu, co wynika z § 49 ust. 1 statu-
tu PZt. Wskaza¢ przy tym trzeba na to,
ze podpisywanie ostrzatu to nie petno-
mocnictwo, a zatem zapis § 49 ust. 2
statutu PZt zastosowania tu nie znaj-
dzie. Poprawnos¢ ztozenia podpisow
pod odstrzatem ma swojg wage. Od-
strzat podpisany niezgodnie z uchwata
walnego zgromadzenia badz § 49 ust.
1 statutu PZt jest niewazny ze
wszystkimi tego konsekwencjami!
W razie wypadku na polowaniu in-
dywidualnym policja w pierwszej
kolejnosci sprawdzi poprawnosc
wystawienia odstrzatu. Polowa-
nie z niewaznym odstrzatem jest
w istocie polowaniem bez od-
strzatu! | o ile zaproszony gosc
pewnie sie jeszcze wybroni z za-
rzutu  nielegalnego  polowania
(wszak nie ma obowigzku zna¢ re-
gulagji wewnetrznych kota w za-
kresie wystawiania upowaznien
do wykonywania polowania), to
juz cztonek kofa tak tatwo sie nie
wywinie, gdyz obowiazany jest
stosowac sie do uchwat orga-
néw kofa, a zatem jest obowig-
zany je znac (§ 29 pkt 1 statutu
PZt). Tak wiec zaleci¢ trzeba za-
rzadom kot, by dopilnowaty tego, zeby
upowaznienie do wydawania odstrza-
tow zostato ustalone w drodze uchwaty
walnego zgromadzenia. W razie braku
regulacji upowaznienie musi zawierac
kazdorazowo podpisy dwoch cztonkow
zarzadu. | wcale nie musi by¢ to podpis
fowczego | prezesa, jak to jest prakty-
kowane. Wystarczajace i prawnie sku-
teczne beda odstrzaty podpisane przez
skarbnika i sekretarza.

Przedtuzanie odstrzatu
Zasady stosowane do podpisywania
odstrzatow majg petne zastosowanie



do ich przedtuzania w trybie § 22 ust.
3 Regulaminu polowan. Uchwata wal-
nego zgromadzenia okreslajaca zasady
wystawiania odstrzatdw moze nato-
miast okreslag, ze do jego wystawienia
uprawniony jest np. towczy (jako je-
dyny cztonek zarzadu), ale przedtuzyc
odstrzat moze kazdy cztonek zarzadu
badz niektorzy z nich.

Naduzycia i patologie
wystawiajacych odstrzaty

W tym miejscu nalezy odniesc sie do
absolutnie niedopuszczalnej praktyki
reglamentowania odstrzatow przez za-
rzady kot. Za wrecz skandaliczng i ura-
gajaca Prawu fowieckiemu i statutowi
Pzt nalezy uznac praktyke, w ktorej wy-
dawanie odstrzatu traktuje sie jako in-
strument nacisku na niewygodnych
zarzadowi mysliwych, Takie dziata-
nia kwalifikujg sie pod delikt dyscypli-
narny. Upowaznienie do wykonywania
polowania przystuguje z mocy prawa
kazdemu cztonkowi kota i na kazdy ga-
tunek zwierzyny wystepujacej w danym
obwodzie. Wynika to z § 6 ust. 2 pkt 3
statutu PZt, zgodnie z ktérym cztonek
zrzeszenia ma prawo do wykonywania
polowania indywidualnie. Kazdy cztonek
kota moze zatem zadac od kota fowiec-
kiego wydania mu odstrzatu i objecia
nim wszystkich gatunkéw zwierzyny.
Jedynym ograniczeniem sg tu upraw-
nienia mysliwego. Jest oczywiste, ze
mysliwy posiadajacy tylko uprawnienia
podstawowe nie moze zada¢ wydania
mu upowaznienia do odstrzatu samcow
zwierzyny ptowej. Uchwata walnego
zgromadzenia nie moze wprowadzat
takze zadnego rozroznienia co do ilosci
zwierzyny. Dotykamy tu delikatnej kwe-
stii, ale patrzac na zagadnienie stricte
formalnie, nalezy uznag, ze odstrzat dla
danego mysliwego moze obejmowat
wszystkie gatunki i w petnej ilosci prze-
widzianej planem towieckim. Oczywi-
Scie, to jedynie teoretyczna mozliwose,
ale wynika z nigj istotny aspekt prak-
tyczny. Otoz mysliwy, ktory wykorzystat
odstrzat w zakresie danego gatunku
i ptci zwierzyny, moze domagac sie uzu-
petnienia odstrzaty, a koto jest obowia-
zane temu zadaniu zadoScuczynic. Nie
ma podstaw do okreslania przez zarzad

kot limitu odstrzatu dla poszczeg6lnych
mysliwych. Jedynym ograniczeniem jest
wykonanie planu towieckiego, co wyni-
kaz§ 22 ust 5 Regulaminu polowan.
Wydawanie odstrzatdbw moze byc
natomiast uzaleznione od spetnienia
przez mysliwego okreSlonych warun-
kow, przy czym musza to byc warunki
wspolne dla wszystkich cztonkow kota.
Wsrad tych najoczywistszych mozna
wymienic: uregulowanie sktadek i in-
nych optat, wykonanie prac gospodar-
czych, przystrzelenie broni. Wazne, by
te warunki wynikaty z uchwaty walne-
g0 zgromadzenia. Zarzad kofa nie jest
uprawniony do ustalania warunkow
wydawania odstrzatow. Jezeli zatem
walne zgromadzenie warunkow nie
okresli, to bedzie znaczyc, ze warunkow
tych nie zastrzezono. A zatem odstrzat
musi by¢ wydany bezwarunkowo. Kon-
trowersyjne jest ustalanie w zasadach
wydawania odstrzatow reguty, w mysl
ktorej wydanie odstrzatu np. na byka
jelenia jest uzaleznione od pozyskania
fani w sezonie poprzednim. Bazujac na
tym przyktadzie, stwierdzam, ze ocena
dopuszczalnosci takiego warunku musi
byc odniesiona do realidow danego to-
wiska. Jezeli roczny plan towiecki prze-
widuje taka ilos€ tan, ze kazdy mysliwy
bedzie miat zapewniona okazje pozy-
skania co najmniej jednej tani, wowczas
warunek taki bytby dopuszczalny. Jezeli
jednak w planie rocznym przewidziano
do odstrzatu np. trzy tanie, zas poluja-
cych mysliwych jest kilkunastu, to wow-
czas taki warunek naruszatby prawo do
wykonywania polowania indywidual-
nego. Generalnie rzecz ujmujac — przy
okreslaniu warunku wydania odstrzatu
na zwierzyne trofealng od uprzednie-
go pozyskania innej zwierzyny nale-
zy zachowac duzg ostroznosc, tak by
nie narazic sie na zarzut sprzecznosci
uchwaty ze statutem PZt i jej uchylenia
w trybie nadzoru przez wtasciwy zarzad
okregowy. Warunkiem dopuszczalnosci
takiego uksztattowania warunkow wy-
dawania odstrzatu bedzie kazdorazowo
zapewnienie realnej mozliwosci spet-
nienia warunku przez cztonkow kofa.
Statut PZt nie przewiduje mozliwo-
Sci,,odebrania” odstrzatu! Taka praktyka
jest, po pierwsze, naganna, zas po dru-
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gie, pozbawiona jakichkolwiek podstaw
prawnych! Co wiecej, zarzad kota podej-
mujac decyzje o ,odebraniu” odstrza-
tu, sam naraza sie na odpowiedzialnosc
dyscyplinarng! Czym innym jest wymie-
rzenie sankdji porzadkowej zawieszenia
w prawach do wykonywania polowania
na okres do roku (§ 104 ust. 2 pkt 2 sta-
tutu PZt), co nastepuje w ramach sfor-
malizowanej procedury, a czym innym
bezprawne dziatanie cztonkéw zarza-
dui,odebranie” odstrzatu. Mozna rzecz
ujac inaczej — wydany odstrzat pozo-
staje w wytacznej dyspozydji mysliwego
i nikt, procz uprawnionych stuzb (policja,
straz towiecka), nie ma prawa zadania
okazania odstrzatu. Przekonuje o tym
zapis § 22 ust. 5 Regulaminu polowan,
zgodnie z ktorym mysliwy jest obowia-
zany zwrocic odstrzat po jego wyko-
rzystaniu lub utracie przezen terminu
waznosci, lub przedtozyc odstrzat na
zadanie upowaznionego przedstawicie-
la dzierzawcy w celu dokonania korek-
ty (wykreslenia zwierzyny do odstrzatu)
w przypadku zrealizowania planu pozy-
skania danego gatunku zwierzyny.

Zarzad Gtowny PZt w swoich sta-
nowiskach prawnych w indywidual-
nych sprawach mysliwych po wielokroc
wskazuje na wadliwe postepowania
zarzadow kot ograniczajacych prawo
mysliwych do polowania poprzez wpro-
wadzanie reglamentacji odstrzatéw.
Tyczy sie to takze odstrzatow sanitar-
nych dzikow. Z kolei zarzady okregowe
PZt zostaty zobligowane do przytoze-
nia szczegolnej wagi do analizy w try-
bie nadzoru uchwat kot towieckich
w przedmiocie okreslenia zasad wyda-
wania odstrzatow. Pozostaje wyrazic
nadzieje, ze te dziatania ukrocg niewta-
Sciwe postepowania tych kot towiec-
kich, w ktorych prawo mysliwego do
polowania jest ograniczane.

Darz Bor!
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